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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.638.943 - PB (2019/0380181-2)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

AGRAVANTE : JOAO RABELO DE SA NETO

ADVOGADOS : OZAEL DA COSTA FERNANDES - PB005510
HUGO ABRANTES FERNANDES - DF053090

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA PARAIBA

DECISAO

Trata-se de agravo contra decisdo que inadmitiu o recurso especial
interposto com fulcro no art. 105, I, alinea "a", da Constituicdo Federal.

Consta dos autos que o agravante foi condenado pela pratica dos
delitos tipificados nos arts. 157, 8 2°, | e Il (roubo majorado), 163, paragrafo unico, |,
Il, IV (dano qualificado), 202 (sabotagem), 250, 8§ 1° Il, "e" (incéndio), todos do
Cddigo Penal, as penas de 12 (doze) anos e 04 (quatro) meses de reclusédo e 03
(trés) anos e 06 (seis) meses de detencdo, em regime inicial fechado, e ao
pagamento de 807 (oitocentos e sete) dias-multa.

Irresignada, a defesa interp6s recurso de apelagdo, que restou
parcialmente provido, para afastar as condenacdes pelos delitos de roubo majorado,
dano qualificado e incéndio, permanecendo a condenagdo pelo delito de
sabotagem, a pena de 01 (um) ano e 09 (nove) meses de detencdo, em regime
inicial aberto, e 185 (cento e oitenta e cinco) dias-multa, substituida por duas penas
restritivas de direitos.

O acé6rdao restou assim ementado:

APELACOES CRIMINAIS. CONDENACAO.
INSURGENCIA. PRELIMINAR DE INEPCIA DA DENUNCIA. NAO
CONFIGURADA. CRIME DE INVASAO DE ESTABELECIMENTO
AGRICOLA. AUTORIA E MATERIALIDADE DELITIVA
COMPROVADAS NO AUTOS. FINALIDADE ESPECIAL DE AGIR.
DEMONSTRADA. ABSOLVICAO QUANTO AOS DELITOS DE
ROUBO, INCENDIO E DANO EM RAZAO DA CONSUNCAO.
DOSIMETRIA DA PENA. ATENUANTE DO RELEVANTE VALOR
SOCIAL. NAO RECONHECIMENTO. PENA-BASE AO MINIMO
LEGAL. INVIABILIDADE. EXISTENCIA DE CIRCUNSTANCIAS
JUDICIAIS  DESFAVORAVEIS. CONDENACAO  MANTIDA.,
SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA POR RESTRITIVAS DE
DIREITO. ALTERACAO DO REGIME INICIAL DE CUMPRIMENTO DA
PENA. PROVIMENTO PARCIAL DOS RECURSOS. Na hipétese, néo
se vislumbra a alegada inépcia, porquanto a exordial acusatoria
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preenche os requisitos exigidos pelo art. 41 do CPP, permitindo a
compreensao dos fatos e possibilitando o amplo exercicio do direito de
defesa. In casu, a finalidade do protesto seria embaragcar o0 curso
normal do trabalho de modo a evitar a utilizacdo do veneno pelo
estabelecimento agricola, restando, desse modo, demonstrado a
finalidade especial do tipo penal previsto no art. 202 do Codigo Penal.
A consuncéo é utilizada quando a inten¢éo criminosa € alcancada pelo
cometimento de mais de um tipo penal, devendo o agente, no entanto,
por questdes de justica e proporcionalidade de pena (politica criminal),
ser punido por apenas um delito. A existéncia de circunstancias
judiciais desfavoraveis justifica a fixacdo da pena-base acima do
minimo legal. Pena fixada segundo os critérios legais, bem como
proporcional e suficiente a reprovacado do fato. Alteragcdo do regime
inicial de cumprimento de pena diante da subsisténcia de apenas de
um delito.

Opostos embargos de declaracao, restaram rejeitados.

Em sede de recurso especial, a defesa aponta violacdo ao disposto

nos arts. 59, 161, Il e 202, todos do Codigo Penal. Sustenta, em sintese, a

desclassificacdo do crime de sabotagem para o de esbulho possessoério, diante da

auséncia do dolo especifico exigido para aquele delito. Aduz, subsidiariamente, a

reducao da pena-base.

A r. decisdo agravada inadmitiu o recurso especial, haja vista o Gbice

contido na Sumula n. 07/STJ.

Em agravo em recurso especial, a defesa alega a desnecessidade de

reexame de provas.

829/832).

Contraminuta as fls. 798/811.

O Ministério Publico Federal opinou pelo desprovimento do recurso (fls.

E o relatério. Decido.

Atendidos os requisitos de admissibilidade e impugnado o fundamento

da decisdo agravada, conheco do agravo.

Passo a analise do recurso especial.
A irresignacao ndo merece prosperar.

De inicio, conforme doutrina majoritaria, para caracterizacdo do delito

do art. 202 do Codigo Penal, exige-se a presenca do elemento subjetivo do tipo,

consistente na finalidade especifica de obstar ou perturbar o curso normal do
trabalho. Cito:
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E o dolo, consistente na vontade de praticar uma das
acOes tipicas previstas. Além disso, deve haver a finalidade especial
de impedir ou embaracar o curso normal do trabalho. Sem o
motivo determinante da acdo delituosa ndo se pode inferir a
pratica do delito previsto no art. 202 do CP, sob qualquer de suas
formas (RT 564/425). E esse elemento subjetivo do tipo que diferencia
o crime em apreco da invasao de domicilio, do esbulho possessorio, do
furto e do dano. (Cunha, Rogério Sanches. Manual de direito penal;
parte especial (arts. 121 ao 361/ Rogério Sanches Cunha - 92 Ed. rev.
ampl. e atual. - Salvador; JusPODIVM, 2017 - p. 455).

Elemento subjetivo do tipo: € o dolo. Nado ha a forma
culposa. Exige-se elemento subjetivo do tipo especifico alternativo,
consistente no intuito de impedir (impossibilitar a execucéo,
estorvar) ou embaracar (colocar impedimento ou tolher) o curso
do trabalho ou mesmo com a finalidade de danificar (estragar,
deteriorar) o estabelecimento ou suas coisas, podendo delas dispor.
(Nucci, Guilherme de Souza. Cddigo penal comentado: estudo
integrado com processo e execucdo penal: apresentacdo esquematica
da matéria: jurisprudéncia atualizada / Guilherme de Souza Nucci. - 14.
ed. rev., atual, e ampl. - Rio de Janeiro : Forense, 2014. p. 891).

No caso dos autos, o Tribunal a quo concluiu que o objetivo do protesto

foi embaracar o curso normal do trabalho, estando presente o dolo especifico dos

agentes, conforme trechos do acérdao recorrido (fl. 634):

Conforme se extrai do conjunto probatério acostado aos
autos, a ocupacdo da empresa pelos denunciados teve por objetivo
protestar contra o uso de agrotdxico na empresa, e ndo esbulhar o
proprietario.

Ademais, o fim do protesto seria embaracar o curso
normal do trabalho de modo a evitar a utilizacdo do veneno pelo
estabelecimento agricola restando, desse modo, demonstrado a
finalidade especial do tipo penal previsto no art. 202 do Cdédigo
Penal.

Assim, a desclassificacdo pretendida ndo merece
prosperar

Portanto, a desclassificacdo da conduta exigiria o afastamento do dolo
especifico, devidamente reconhecido pelas instancias ordinarias, providéncia que
demandaria o reexame do conjunto fatico-probatorio dos autos, vedado pela Sumula

n. 07/STJ.
Nesse sentido:

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
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REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. SESSAO DE
JULGAMENTO. AUSENCIA DE PREVIA INTIMACAO DA DEFESA.
NULIDADE. INOCORRENCIA.

(..)

3. A revisdo do decreto condenatério expedido pela
instancia ordinaria, no tocante ao reconhecimento do dolo
especifico, ensejaria o reexame de matéria fatico-probatéria, o que,
no ambito do recurso especial, constitui medida vedada pelo 6bice
da Samula 7/STJ.

(-.)

(EDcl no AgRg no REsp 1688309/PB, Rel. Ministro
JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 27/08/2019, DJe
04/09/2019 - Grifo Nosso0).

No que tange a dosimetria, a sentenca condenatéria, mantida pelo

Tribunal de origem, utilizou os seguintes fundamentos (fls. 467/468):

A culpabilidade é forte, posto que a conduta do réu
demonstrou altamente reprovavel, em vista de seu modo
consciente e agressivo de agir, considerando que chegaram na
Empresa e colocaram como reféns duas pessoas encontradas no
local. O réu é priméria, pelos elementos colhidos na instrucéo
percebe-se que o mesmo tem boa conduta social. Poucos elementos
foram coletados nos autos a respeito da personalidade do condenado,
razado pela qual deixo de valora-la. O motivo do crime se constitui
pelo alegado protesto de forma desproporcional e anarquica, o
gual desfavoravel o réu. Em relacdo as circunstancias do crime se
encontram relatadas nos autos, sendo que constituem em
gualificadoras. O comportamento das vitimas em nada contribuiram
para o delito.

Arrolados elementos concretos e néo inerentes ao tipo penal para

elevacdo da pena-base, ndo ha falar em ilegalidade da dosimetria, pois observado o

disposto no art. 59 do CP.

A proposito:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
PENAL E PROCESSUAL PENAL. PENA-BASE. VALORACAO
NEGATIVA DE CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS. MOTIVACAO
CONCRETA. CARENCIA DE FUNDAMENTACAO. INEXISTENTE.
AGRAVO DESPROVIDO. 1. Se o acérdéao hostilizado apresentou
motivacao valida para a exasperacdo da pena-base, considerando
elementos concretos da pratica delitiva, ndo inerentes ao tipo
incriminador, ndo ha que se falar em desproporcionalidade ou
caréncia de fundamentacédo na primeira fase da individualizacao
da pena. 2. Agravo regimental desprovido. (AgRg no REsp
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1760356/TO, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA,

julgado em 02/04/2019, DJe 09/04/2019 - Grifo Noss0).

Diante do exposto, com fundamento na Sumula n. 568/STJ, nego
provimento ao recurso especial.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 30 de marco de 2020.

MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

Relator
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